21. seja Senata UL, z dne 22. 10. 2019
(sklepi HK UL sprejeti na 16. seji dne 18. 9. 2019)

UL FS — uskladitev in dopolnitev prilog UL FS k Merilom

Clanica UL FS je poslala v uskladitev in dopolnitev priloge k Merilom, pri ¢emer gre v delu
uskladitve zgolj za uskladitev clenov s krovnimi habilitacijskimi Merili.

Dopolnitev prilog UL FS pa je naslednja: na 20. seji senata UL FS dne 20. 6. 2019 je bila sprejeta
dopolnitev pod tocko 8. Dodatni splosni pogoji za izvolitev v naziv asistent in Pogoji za ponovno
izvolitev v naziv asistent, na strani st. 5, kjer se doda novi Sesti odstavek, ki se glasi:

»Kandidat, ki je pridobil doktorat znanosti pred cetrto izvolitvijo v asistent, mora imeti ob vsaki
nadaljnji izvolitvi dva dodatna clanka Wos ali Scopus ali 1 ¢lanek in 1 ustrezni prispevek na vecjem
projektu izkazanem v COBISS-u.«

HK UL je preucila predlog ¢lanice UL FS, ga soglasno podpira ter posreduje Senatu UL v sprejem.

SKLEP st. 11.7.: Senat UL sprejme dopolnitev prilog UL FS k Merilom UL. Spremembe
zacnejo veljati naslednji dan po objavi na spletni strani UL.

Uskladitev prilog ¢lanic z Merili

V skladu s prehodno doloc¢bo sprememb Meril z dne 29. 5. 2019 so clanice uskladile priloge k
Merilom (sklicevanje na prestevil¢ene clene Meril).

Na Rektorat UL so poslali naslednje usklajene priloge k Merilom 14 ¢lanic UL: UL AG, UL
AGRFT, UL ALUO, UL BF, UL EF, UL FDV, UL FFA, UL FGG, UL FSD, UL FU, UL MF,
UL NTF, UL TEOF in UL ZF.

Dve ¢lanici UL FRI in UL VF sta sporocili, da njihovih prilog k Merilom ni treba uskladiti.
Ostale ¢lanice so poslale obvestilo, da bodisi Se pripravljajo uskladitev priloge k Merilom bodisi
gre tudi za vsebinske spremembe in dopolnitve in bo pred obravnavo na Senatu UL predhodno
$e podala mnenje HK UL.

SKLEP st. 11.8.: Senat UL sprejme usklajene priloge k Merilom za naslednje ¢lanice: UL
AG, UL AGRFT, UL ALUO, UL BF, UL EF, UL FDV, UL FFA, UL FGG, UL FSD, UL
FU, UL MF, UL NTF, UL TEOF in UL ZF. Priloge za¢nejo veljati naslednji dan po objavi
na spletni strani UL.

UL PF - prosnja za interpretacijo 81. clena Meril

Merila v 81. ¢lenu urejajo kolicinske pogoje za prvo izvolitev v naziv asistent in asistent —

raziskovalec, in sicet:

w1 naziv asistenta in asistenta-razgiskovalea je lahko prvic izvoljen kandidat, ki je:

o dokonial zadnji Studij s povprecno oceno nagmany prav dobro (8), pri cemer se pri igracunu povpredja upostevajo
ocene vseh opravijenih igpitov, vaj in drugih ocenjenih studijskih obveznost,

o  xa svoje zakliucno delo, ce je to pogej za zakliucek studija, dosegel najmanyj oceno prav dobro (8).




Ce ima kandidat zakljuéen doktorat znanosti ali znanstveni magistrski tudi, se povpreina ocena in ocena
gakljucnega dela ne preverjata.«

Navedeni ¢len v prvem odstavku pri upostevanju povprecne ocene izpostavlja »zadnji studij«, kar se
da razumeti vsaj na dva nacina, ki vsebinsko pomenita zelo razlicen kriterij, zato ¢lanica prosi za
interpretacijo. Ali »zadnji studij« v primeru dokoncane prve in druge bolonjske stopnje pomeni zgolj
drugo bolonjsko stopnjo ali pa celoten studij na dolocenem podrocju (npr. prva in druga stopnja
studija prava skupaj; »stari« univerzitetni studij)? Menijo, da je v primeru dokoncane prve in druge
stopnje bolonjskega studija pri upostevanju povprecne ocene vsebinsko ustrezneje upostevati vse
ocene tako na prvi kot drugi stopnji, saj upostevanje ocen zgolj na drugi stopnji, predvsem v
primerih, ko druga stopnja traja zgolj eno leto, prva pa stiri, lahko pripelje do obcutnega znizanja
standarda za izvolitev, pa tudi do diskriminatorne obravnave diplomantov, ki so zakljucili »stari«
stiriletni univerzitetni studij.

Vendar pa se pojavi dvom v pravilnost taksne interpretacije (da se torej uposteva le povpreéna
ocena z druge stopnje) ob primerjavi koli¢inskih pogojev, dolocenih v 69. ¢lenu Meril — NPB z dne
23. 6. 2018:

» 1V naziv asistenta in asistenta - ragiskovalea je labko izvoljen kandidat, ki je:

o dokoncal predhodni studij s povprecino oceno najmanj prav dobro (8), s tem da se pri igracunu povprega
upostevajo ocene vseh opravijenih izpitov, vaj in drugih ocenjenib studgjskib obveznosti, ki jib je kandidat opravil
do vkljucno Zadnje stopnje pridobljene izobrazbe;

® -z svgje akljucno delo, ce je to pogoj a zakljucek studija, dosegel najmany oceno prav dobro (8);

®  -pokazal sposobnost 3a strokovno, Fnanstveno, ragiskovalno-razveino ali umetnisko delo."

Poleg tega 7. tocka 2. odstavka 43. ¢lena Meril — NPB z dne 23. 6. 2018 med splosnimi pogoiji za

izvolitev v posamezni naziv doloca:

w1 naziv asistenta je labko izvoljen, kdor ima:

o univergitetno igobrazbo ustrezne smeri, pridobljeno po Studijskibh programib, sprejetih do junija 2004, ali
1zobrazbo druge stopnje, pridobljeno po studijskib programib, sprejetih po tem datumn, in

o je v teku Studija dosegel povprecno oceno prav dobro (8).«

Temeljni splosni pogoj iz navedenega 43. ¢lena (prva alineja) je v istem besedilu prenesen v 80. clen
spremenjenih Meril, ki opredeljuje splosne pogoje za izvolitev, opredelitev kolicinskega pogoja pa
je v spremenjenih Merilih nekoliko drugac¢na. Razlika med 69. ¢lenom in novim 81. ¢lenom Meril
je namre¢ v zamenjavi besede wpredhodni« z »gadnji« $tudij, kar po oceni ¢lanice, z nadalje navedeno
spremembo, lahko pomeni spremembo izracuna povprecne ocene. Klju¢no namrec je, da 69. clen
natancneje doloca izracun povprecja ocen, saj govori o upostevanju »ocenjenih studijskib obveznosts, ki
Jih je kandidat opravil do vkljucno zadnje stopnje pridobljene igobrazbe«. Jezikovna razlaga privede do
zakljucka, da se ne uposteva le zadnja stopnja pridobljene izobrazbe, ampak tudi predhodna (v
primeru bolonjskega Studija torej druga in prva stopnja). To izhaja iz besedne zveze »do vkjucno
zadnje stopnje«. Predhodni studij po dolo¢bi 69. ¢lena zajema v primeru bolonjskega Studija torej tako
prvo kot drugo stopnjo. Enako razlago omogoca tudi splosnejsi 43. ¢len Meril - NPB z dne 23. 6.
2018. Zaradi ¢rtanja zadnjega dela besedila prve alineje 69. ¢lena ni jasno, kako razumeti zadnji studsy
v 81. ¢lenu spremenjenih Meril in dopusca interpretaciji, kot so ju navedli zgoraj.

HK UL je preucila vprasanje UL PF in potrjuje ugotovitvam c¢lanice, da se je nekoliko
spremenila formulacija kriterija za prvo izvolitev v naziv asistenta, ki govori o povprecni
oceni §tudija. Razlog za to spremembo je bil ta, da je prejsnja besedna zveza »do vklju¢no zadnje
stopnje Studija« v nekaterth primerih povzrocala tezave in nejasnosti pri izracunih (npr. pri
studentih, ki so prvo stopnjo dokoncali v tujini, asistentih raziskovalcih), zato so bile za take



primere sprejete dodatne interpretacije, ki pa bi lahko bile razumljene tudi kot neskladje z Merili.
Ker je bil namen prenove Meril tudi vkljuciti razlicna dodatna pojasnila oz. interpretacije, ki so bile
sicer objavljene v razlicnih dokumentih, je bila spremenjena besedna zveza ravno zaradi tega, da
omogoca take interpretacije.

HK UL se strinja s stalisS¢cem UL PF, da v primeru, ko drugostopenjski $tudij traja zgolj eno leto,
interpretacija, da kot zadnji Studij Steje zgolj druga bolonjska stopnja, ni ustrezen. Zato predlaga,
da UL PF v svoji Prilogi k Merilom opredeli, da se pri izracunu povprecja stejejo ocene prvo- in
drugostopenjskega studija.

HK UL poziva tudi ostale ¢lanice UL, ki se sreCujejo s tovrstnimi primeri, da uredijo na
nacin, kot je predlagan ¢lanici UL PF.

UL FFA - vprasanje vezano na habilitiranje v naziv asistent - raziskovalec brez dolocitve
habilitacijskega podrocja

Ali se lahko kandidat habilitira v naziv asistent - raziskovalec, brez dolocitve habilitacijskega
podroé¢ja? Namre¢, gre za naziv raziskovalnega sodelavca, habilitacijska podroc¢ja pa dejansko
temeljijo tudi na pedagoskem delu, ob podpori raziskovalnega.

Clanica navaja primer situacije, ko bi bila habilitacija v asistenta - raziskovalca brez podrodja
smiselna: pridobili smo vecletni raziskovalni projekt, ki je interdisciplinaren (takih je dejansko
veliko) in zelimo na tem projektu zaposliti nekoga z doktoratom s popolnoma drugega podrocja,
katerega ekspertizo na svojem projektu potrebujemo. In tu se pojavi tezava, za katero podrocje ga
habilitirati, Se posebej, e gre za podrodja, ki so mati¢na na razlicnih ¢lanicah.

HK UL je preucila vprasanje ¢lanice UL FFA in meni, da se kandidat ne more habilitirati
v naziv asistent — raziskovalec brez podrocja, kar izhaja tudi iz 2. tocke Habilitacijska podrodja
krovnih habilitacijskih meril, in sicer iz 4. clena meril: »Kandidat je lahko izvoljen v nazive na
habilitacijskih podro¢jih, ki so navedena v Prilogi 1 teh Meril.«

HK UL predlaga, da se tak sodelavec na projektu habilitira na svojem osnovanem podrocju.

UL FF - predlog spremembe 42. ¢lena Meril — UPB, ki velja od 21. 6. 2019

UL FF je glede cistopisa Meril, ki veljajo od 21. 6. 2019, Ze maja 2019 opozorila UL, da takrat Se
osnutek ¢istopisa Meril pomembnih (mednarodno odmevnih) del ne opredeljuje na enak nacin kot
tedanja Merila (NPB), ki so veljala od 23. 6. 2018.

Takratni 49. ¢len je namre¢ dolocal:

Za objavo g mednarodno odmevnostjo se steje besedilo, objavljeno v enem od razsirjenih tujih jezikov, v eni od
revyj, indeksiranih v SSCI ali SCI g IF>0 ter AHCI, ali v revijah, ki so po mnenju stroke po kakovosti in
mednarodni odmevnosti primerljive s temi revijami. Primerljiva revija mora biti na enem izmed ustrenib
mednarodnib sexnamov. Seznam teh revij na predlog flanice, ki kot maticno goji podrodje, na katerem se kandidat
voli v naziv, po predhodnem mnenju HK potrdi Senat UL (Priloga 5).

Kot pogoj za izvolitev v naziv docenta, izrednega in rednega profesorja je med drugim navedeno
tudi minimalno S$tevilo mednarodno odmevnih del/€lankov: 3 za docenta, 7 za izrednega



profesorja in 14 za rednega profesorja. Merila so tudi dolocala, da lahko kandidat doloceno Stevilo
del nadomesti z monografijo, delom monografije, ucbenikom ali strokovnim dosezkom.
Kandidat mora vsaj dve deli objaviti v slovenskem jeziku. To ne velja za tujce.

Iz tega je sledilo, da morajo biti tudi dela, s katerimi kandidat nadomesca clanke, v tujem jeziku.
Posledi¢no je bila smiselna dolo¢ba o minimalnem Stevilu del v slovenenskem jeziku (za DO, IP,
RP).

Sedanja ureditev pa omogoca da se kandidati za naziv docenta, izrednega in rednega profesorja
volijo v naziv tudi z monografijami in deli monografij v slovenskem jeziku. Besedno zvezo
“mednarodno odmevni ali vrbunski flanki” je nadomestila besedna zveza “pomensbnih del 3 afiliacijo Univerze
v Ljubljani”. Tako bi se za naziv rednega profesorja lahko potegoval kandidat, ki ima 6 clankov v
tujem jeziku in v ustreznih revijah ter 8 slovenskih objav npr.: kot delov monografij.

Izsek 42. clena Meril (UPB 2019):
Kot pomembna dela na znanstvenih podrodjih se labko upostevajo:
- llanki, objavljeni v enem od ragsirjenih tujih jezikov, v eni od revij, indeksiranih v SSCI ali SCI 3 IF>0
ter AHCI, ali v revijah, ki so po mnenju stroke po kakovosti in mednarodni odmevnosti primerljive s temi revijanit,
ce je za habilitacijsko podrode znacilno, da SSCI, SCI revije 3 IF>0 oz. AHCI revije niso edino zanesijivo merilo
ga preverjanje odmevnosti,
- Knanstvene monografije in deli Inanstvenih monografyy, izdani pri zalogbi s potrjenega sexnama alognikoy,
Kljub temu, da je bil namen UL s prenovo krovnih habilitacijskih Meril zgolj redakcijske narave
z namenom povecanja jasnosti in berljivosti, menijo, da sedanja Merila dolocajo milejse pogoje za
izvolite v naziv docenta, izrednega in rednega profesorja.
Z namenom zagotovitve enakih pogojev, kot so za izvolitve v omenjene nazive veljali doslej,
predlagajo, da se v drugi alineji drugega odstavka doda “objavijeni v enem od razsirjenih tujih
jezikov” kot sledi:

- zmanstvene monografije in deli gnanstvenih monografyj, objavijeni v enem od razsitjenih tujih

jezikov”, izdani pri zalo$bi s potrjenega sexnama alognikoy,

HK UL je preucila vprasanje ¢lanice UL FF, ki meni, da so se spremenile zahteve Meril v
zvezi z jezikom objave monografije, ki jo kandidat lahko uveljavlja kot pomembno delo pri
presoji bibliografije v okviru postopka izvolitve v naziv. Habilitacijska komisija UL
pojasnjuje oz. ugotavlja, da temu ni tako.

49. ¢len Meril, ki so veljala do junija 2019, namrec govori izkljucno o ¢lankih, objavljenih v revijah.
Prav tako kriteriji za posamezne nazive najprej govorijo izklju¢no o clankih, ki da morajo biti
objavljeni v enem od »razsirjenih tujih jezikov, v nadaljevanju pa je opredeljeno, da te ¢lanke lahko
nadomescajo (v dolocenem obsegu) monografije, deli monografij, ucbeniki in strokovni dosezki,
pri cemer ni eksplicitno dolo¢eno, da morajo biti ti v enem od razsirjenih tujih jezikov, kar tudi ne
bi bilo smiselno, npr. za uc¢benike. Zato HK UL meni, da so zagotovljeni enaki pogoji za izvolitve,
kot so veljali do sedaj, saj ne v prejsnji verziji Meril, ne v zadnji ni eksplicitno navedeno oz.
zahtevano, da morajo biti monografije in njihovi deli objavljeni v enem od »razsirjenih tujih
jezikov«.

Z vsebinskega vidika pa HK UL meni, da je mednarodna odmevnost prav gotovo znak
pomena znanstvene monografije ali njenega dela, kar je praviloma tezko doseci, ¢e ni
objavljena v enem od »razsirjenih tujih jezikov«. Zato je smiselno razmisliti o dopolnitvi krovnih
habilitacijskih Meril v smeri natan¢nejse opredelitve tega dolocila, kot to predlaga UL FF, zato bo
ta pobuda obravnavana ob njihovi naslednji spremembi.



HK UL poudarja, da se do morebitne spremembe krovnih habilitacijskih Meril
interpretacija tega dela v ni¢emer ni spremenila in bo ta vidik pri presoji vlog uposStevan
popolnoma na enak nacin kot do sedaj - to je, da ima pri presoji bibliografije mednarodna
odmevnost del pomembno teZo.

HK UL seznanja ¢lanico UL FF, da bo ob naslednji ve¢ji spremembi krovnih Meril ponovno
obravnavala njihov predlog kot predlog spremembe Meril (in ne vrnitve v prej$nje stanje), pri cemer
poudarja, da interpretacija tega ¢lena pri obravnavi vlog kandidatov do nadaljnjega ostaja enaka kot

do sedaj.



