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Presoja etičnosti raziskave v okviru vrsta dela naslov dela

Vloga je bila pregledana s strani ocenjevalca xxx skladno s Pravili za obravnavo vlog Komisije Univerze v Ljubljani za etiko v raziskavah, ki vključuje delo z ljudmi (KERL UL). 
Ocenjevalec ugotavljam, da poslana vloga ustreza večini zahtevanih kriterijev etičnosti, potrebne pa so določene dopolnitve posameznik vidikov, ki jih izpostavljam na koncu poročila.
Ocenjevalec ugotavljam, da predlagana raziskava ustreza sledečim kriterijem (naštejemo tiste, kjer vloga JE ustrezna in izpustimo tiste, kjer vloga NI ustrezna):
Presojo etičnosti  predlagane raziskave vodijo naslednji kriteriji: 
predlagana študija naslavlja utemeljeno raziskovalno vprašanje	Comment by Hlebec, Valentina: Uvod in pregled literature ter znanstveno utemeljeno RV ali H
rekrutacija udeležencev je ustrezna	Comment by Hlebec, Valentina: udeleženci imajo možnost in so sposobni svobodno odločati o udeležbi,
udeleženci niso pod pritiskom za udeležbo,
udeležencem ni obljubljena nagrada, ki presega povrnitev stroškov,
udeležencem niso obljubljene nesprejemljive ter nerealne koristi in prednosti,
udeležencem je študija primerno predstavljena,
vlogi je priložen primer ustreznega protokola naslavljanja kandidatov za študijo;
metodologija je ustrezna	Comment by Hlebec, Valentina: predlagana metodologija omogoča odgovoriti na zastavljeno raziskovalno vprašanje,
postopek ne predstavlja nevarnosti za udeleženca,
postopek ne predstavlja pretiranega napora za udeleženca,
postopek ne vključuje nepotrebne ali pretirane izpostavljenosti stresu,
postopek ne vključuje nepotrebne ali pretirane izpostavljenost žaljivim ali čustveno obremenjujočim dražljajem in vsebinam,
vlogi je priložen primer dražljajev ali instrumentov, razen v primeru predhodno ustrezno validiranih in strokovno preizkušenih dražljajev in instrumentov;
transparentnost raziskave	Comment by Hlebec, Valentina: prevara / transparentnost raziskave:
udeleženci so seznanjeni z dejanskim namenom raziskave,
namen raziskave je ustrezno predstavljen pred izvedbo zbiranja podatkov,
v primeru, da raziskava zahteva prevaro ali naivne udeležence, protokol vključuje ustrezen razgovor z udeležencem po izvedeni raziskavi (angl. debriefing);
raziskava ne predvideva izrednih razmer	Comment by Hlebec, Valentina: v primeru izrednih razmer (prepoznavanje nevarnosti za ali ogroženosti udeleženca ali drugih oseb) je predviden in priložen ustrezen protokol obravnave;
izvajalci raziskave imajo ustrezne kompetence 	Comment by Hlebec, Valentina: kompetence izvajalcev:
izvajalci raziskave imajo ustrezna znanja in kompetence za izvedbo študije,
izvajalci imajo ustrezna dovoljenja za uporabo predlaganih instrumentov;
ustrezno je poskrbljeno za informirano soglasje	Comment by Hlebec, Valentina: opredeljen je ustrezen postopek pridobitve soglasja,
priloženo je obveščeno soglasje z vsemi potrebnimi elementi;
ustrezno je poskrbljeno za varstvo osebnih podatkov	Comment by Hlebec, Valentina: podatki so hranjeni pod kodami, ki ne omogočajo identifikacije podatkov,
informacije, potrebne za identifikacijo kod, so hranjene ločeno od podatkov,
opredeljen je sprejemljiv rok deidentifikacije podatkov (uničenja identifikacijskih kod),
v primeru, da deidentifikacija ni možna je opredeljeno ustrezno arhiviranje podatkov;
ustrezno je poskrbljeno za hrambo in arhiviranje podatkov
ustrezno so obravnavani etični vidiki uporabe umetne inteligence	Comment by Andrej Kosir: Opredeljeno je, ali raziskovalna dejavnost vključuje razvoj, uvajanje in uporabo umetne inteligence? 
Pojasnjeni so morebitni etični pomisleki glede človekovih pravic in vrednot ter opis, kako bodo naslovljeni.
časovni potek študije je sprejemljiv
predlagana študija predvideva povratno poročanje o rezultatih udeležencem raziskave	Comment by Hlebec, Valentina: razširjanje in objave rezultatov ne povečujejo tveganega prenosa negativnih stereotipov o družbenih skupinah, ki so subjekt raziskovanja;
predlagana študija zagotavlja, da bo izvedena v skladu z etičnimi načeli nediskriminatornosti in socialne pravičnosti	Comment by Hlebec, Valentina: kjer je relevantno, bodo v vzorcu zadostno zastopane različne skupine, s poudarkom na tistih, ki so običajno izključene,
v raziskovalnih načrtih, ki vključujejo participatorne mehanizme, naj se ustrezno obravnava udeležence do mere, ki jo metoda dopušča. Udeležencev ne obravnava kot objekte raziskave brez možnosti participacije. 

Potrebne dopolnitve se nanašajo na točko 3 (metodologija raziskave), točko 7 (ustrezno pridobljeno informirano soglasje) in točko 12 (predlagana študija predvideva povratno poročanje o rezultatih udeležencem raziskave) 8. člena pravil, kar je podrobneje opredeljeno v nadaljevanju.


Kriterij 3: Metodologija raziskave
Najprej opisati, kaj so pomanjkljivosti, nato opisati oz. predlagati, kaj naj predlagatelji dopolnijo ali spremenijo.
Predlog dopolnitve 1: 
Predlagatelj naj vlogo dopolni z (natančen opis predlaganih sprememb) 
Predlog dopolnitve 2:
Predlagatelj naj vlogo dopolni z (natančen opis predlaganih sprememb) 
Kriterij 7: Ustrezno pridobljeno informirano soglasje in Kriterij 11: Povratno poročanje o rezultatih udeležencem raziskave
Najprej opisati, kaj so pomanjkljivosti, nato opisati oz. predlagati, kaj naj predlagatelji dopolnijo ali spremenijo.
Predlog dopolnitve 1: 
Predlagatelj naj vlogo dopolni z (natančen opis predlaganih sprememb) 
Predlog dopolnitve 2:
Predlagatelj naj vlogo dopolni z (natančen opis predlaganih sprememb) 
Tako dopolniti po vseh kriterijih, ki so označeni kot pomanjkljivi.


